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Einleitung

Dieses Arbeitspapier beschreibt die Annotations- und Glossenkonventionen, die im
offentlichen DGS-Korpus verwendet werden (http:/ling.meine-dgs.de). Annotationen
beinhalten Ubersetzungen, Glossen — diese werden verwendet, um die Types zu identifizieren,
denen Tokens zugeordnet werden, vergleiche dazu Johnston’s ID-Glossen (Johnston 2010) —,
und Mundbilder. Mundgesten werden in einer vereinfachten Form durch das Hinzufiigen des
Kiirzels ,,[MG]* in der Mundbild/Mundgestik-Spur annotiert. Mit Ausnahme der Mundbilder
sind alle Annotationen auf Englisch und Deutsch verfiigbar (siche dazu den Sprachbutton
DEJ|EN auf der rechten Seite der Kopfzeile). Die Dokumente zum Herunterladen enthalten
beide Versionen in separaten Spuren.

Diese Annotationen werden aus iLex (Hanke/Storz 2008) exportiert, unsere lexikalische
Datenbank und gleichzeitig Annotationswerkzeug. Da die Annotationsarbeit noch nicht
abgeschlossen ist, werden die Daten in 2019 von uns upgedated, um die ca. 50 Stunden
Videomaterial zu vervollstindigen. Dieses Update wird auBerdem Anderungen von
Annotationen enthalten, sollten diese in der Zwischenzeit korrigiert worden sein; éltere
Versionen eines Transkripts bleiben jedoch weiterhin verfiigbar. (Da diese Veroffentlichung
des offentlichen DGS Korpus fast 311000 Token Tags und mehr als 13000 Subtypes/Types
beinhaltet und bisher nur ein Teil von ihnen einer Revision unterzogen wurde, werden die
weiteren Veroffentlichungen sicherlich etliche Korrekturen enthalten.)

Ubersetzung

Aufbauend auf Erfahrungen anderer Korpusprojekte beginnen wir zunichst mit der
Ubersetzung, bevor die Segmentierung und Lemmatisierung der Tokens erfolgt. Um die
Daten des Korpus fiir Forscherinnen und Forscher zugénglich zu machen, die weder DGS
noch Deutsch beherrschen, werden die deutschen Ubersetzungen ebenfalls ins Englische
iibersetzt.

Ubersetzung ins Deutsche

Im Gegensatz zu anderen Projekten, wie z.B. dem Auslan-Korpus-Projekt, streben wir keine
freie Ubersetzung an. Vielmehr sollte die Ubersetzung so nah an der DGS-AuBerung
(Ausgangssprache) orientiert sein wie moglich.

Eine erste Rohiibersetzung wurde von extern unter Vertrag genommenenen
Gebérdensprachiibersetzerinnen und -iibersetzern oder -dolmetscherinnen und -dolmetschern
angefertigt. Diese Texte wurden grob den zugehdrigen Timecodes der Turns von Informant A
und B zugeordnet. Als nichstes wurden diese Texte von studentischen Hilfskriften in
satzihnliche AuBerungen zerteilt und verzeitet (aligniert). Diese Abschnitte eines gebirdeten
Textes sollten eine kohirente und verstindliche Bedeutungs- oder AuBerungseinheit bilden
(vgl. Johnston 2016:13-14). Weitere Hinweise zur Bildung von Abschnitten (,,Grenzsignale*)
sind gebdrdensprachinhdrente Signale wie Offene-Hand-Geste (s.u. Gesten), Kopfnicken,
Drehen des Oberkdrpers (beim Rollenwechsel), Blick und Rhythmus. Die Studierenden lasen
die Ubersetzungen ebenfalls noch einmal Korrektur und hielten in Zweifelsfillen
Riicksprache mit gehorlosen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern.

Die mehr oder weniger kurzen, deutschen, geschriebenen Sitze wurden anhand des DGS-
Videos verzeitet und erfiillen dabei mehrere Zwecke. Sie erlauben auch Menschen ohne DGS-
Kompetenz einen Zugang zum Inhalt der gebédrdeten Texte und bieten fiir unsere (hérenden)
studentischen Hilfskrédfte — mit unterschiedlicher DGS-Kompetenz — eine Orientierung bei der


http://ling.meine-dgs.de
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Lemmatisierung. Nach den Wortern dieser Sitze kann gesucht werden, und diese Sitze
definieren vorldufige Sinnabschnitte, um nach dem Verwendungskontext eines Gebérden-
Tokens zu suchen. Wie Johnston (2016:14) klarstellt, sind diese ,,Ubersetzungssitze keine
Versuche, den [DGS-]Text in seine potentiellen sprachspezifischen syntaktischen oder
grammatischen Einheiten zu segmentieren [eigene Ubers.]. Auf der Website MEINE DGS
(http://meine-dgs.de) werden die deutschen Ubersetzungen als Untertitel zu den
Videoausschnitten angezeigt.

Zur Wahrung der Anonymitit werden Namen individueller Personen durch Variabeln
(#Namel, #Name2 etc.) ersetzt. Die Namen von 6ffentlichen Personen sowie bekannte
Personlichkeiten in der hérenden und/oder Gehorlosenwelt werden nicht anonymisiert.

Ubersetzung ins Englische

Mit einer Ubersetzung ins Englische soll der Inhalt der DGS-Videos fiir Menschen zuginglich
gemacht werden, die weder DGS- noch Deutschkenntnisse besitzen. Es handelt sich dabei um
eine freie Ubersetzung, die in passenden Kontexten kiirzer gefasst ist als das Original.

Segmentierung

Bevor die Lemmatisierung beginnen kann, ist es notwendig, den Start- und Endpunkt eines
Gebirden-Tokens zu definieren. Man kann den Endpunkt einer Gebarde als den Beginn der
darauffolgenden definieren — im natiirlichen Gebdrdenfluss exisitiert keine Pause zwischen
Gebirden, ebenso wenig wie im natiirlichen Redefluss — oder aber die Ubergangsbewegungen
nicht als Bestandteil der Form eines Tokens zdhlen. Wir haben uns fiir die zweite Moglichkeit
entschieden, um das visuelle Rauschen beim Vergleichen von Tokens eines Types oder Subtypes
zu minimieren. Eine Folge davon ist, dass im Annotationsraster Leerzeilen zwischen Token-
Tags vorhanden sind, wenn es zwischen Gebirden eine Ubergangsbewegung gibt.

Durch die Implementierung von Doppel-Token-Tags ist die Segmentierung zwangslaufig
grober, wenn es um den Endpunkt der manuellen Aktivitdt von Zweihandgebérden geht, als
sie es mit der Verwendung separater Spuren fiir jede Hand wére. Wir konzentrieren uns auf
die aktive Hand und ignorieren die passive. Folglich ist das Ende von z.B. einem Hold nicht
spezifiziert, im Token-Tag ist jedoch annotiert, dass ein Hold vorliegt. Fiir eine detaillierte
Definition des Start- und Endpunkts einer Gebarde siche AP03-2010-01 (Hanke et al. 2012).

Lemmatisierung

Bevor wir unsere Glossenkonventionen im Detail erkldren, werden wir kurz die
Hauptunterschiede zwischen unserem Ansatz und dem anderer Gebédrdensprach-
Korpusprojekte zusammenfassen:

e Damit wir die Ikonizitit der Gebiarden angemessen beriicksichtigen und zwischen
konventionellen und produktiven Gebarde-Mundbild-Kombinationen unterscheiden
konnen, implementierten wir eine Type-Hierarchie (doppelte Glossierung) im
Datenbankmodell von iLex.

e  Wir benutzen Doppel-Token-Tags in der Token-Spur anstelle von separaten
Glossenspuren fiir die linke und die rechte Hand, um die Token-Type-Zuordnung zu
erleichtern.

e Wir verwenden eine lexikalische Datenbank, in der Tokens direkt den zugehorigen
Types zugeordnet werden, sodass Types-Eintrdge einfach ausgehend von einem Token


http://meine-dgs.de
https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/dgs-korpus/arbeitspapiere/AP03-2010-01.html
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im Transkript gedffnet und Tokens innerhalb eines Type-Eintrags mit
benutzerdefinierten Listen aufgerufen und iiberpriift werden kénnen.

Die Bedeutung von Mundbildern

Johnston (2010:115) hilt Ubersetzung und Lemmatisierung fiir eine ,,absolut minimale
Voraussetzung, um ein maschinenlesbares Referenzkorpus einer Gebéardenspache

aufzubauen* [eigene Ubers.]. Im Falle der DGS halten wir es fiir notwendig, schon im ersten
Durchgang der Basistranskription auch Mundbilder zu annotieren — und erkennbare
Mundgestiken zu erfassen —, da Mundbilder hdufig einen wichtigen Hinweis auf die Bedeutung
eines DGS-Tokens geben. Mundbilder werden verwendet, um zwischen konventionellen und
produktiven Verwendungen einer Gebérden zu unterscheiden. Dieser Ansatz ist in iLex als
Type-Hierarchie modelliert. In Kombination mit der Form der Gebarde kénnen mit dem Mund
artikulierte Worter dazu verwendet werden, nach dem passenden Type zu suchen, dem ein
Token zugeordnet werden soll.

Type-Hierarchie (Doppelte Glossierung)
In der Gebardensprachliteratur werden (lexikalische) Gebérden als Worter behandelt, d.h. als
Einheiten der jeweiligen Gebardensprache, die in einem Worterbuch beschrieben werden sollen.
Ein Prinzip, das dabei zum Tragen kommt, ist das der Idiomatizitét (Johnston/Schembri 1999).
Die Dinge stellen sich jedoch anders dar, wenn man folgende Tatsache beriicksichtigt: Sprecher
einer Gebédrdensprache haben, bedingt durch die visuell-gestische Modalitit von
Gebérdensprachen, die Moglichkeit, Bedeutung zu visualisieren, indem sie eine direkte
Verbindung zwischen der Form der Gebarde und der visuell wahrnehmbaren Welt herstellen.
Der Einfluss der Ikonizitdt spiegelt sich auch im Lexikon wider, das sich in einigen Punkten
vom Lexikon einer Lautsprache unterscheidet:

e Viele Gebédrden sind ikonisch motiviert.

e Ein typisches Muster beim Gebirden ist die Verwendung von lexikalischen Gebarden,
die etwas bezeichnen (sagen), gefolgt von sogenannten produktiven Gebérden, die die
AuBerungsabsicht anschaulich darstellen (zeigen).

e Viele lexikalische Gebéarden konnen graduell modifiziert oder delexikalisiert werden
(Reikonisierung im Sinne von zeigen).

e (Gebirden, zumindest in der DGS und anderen europdischen Gebardensprachen, werden
oft mit (lautlos) artikulierten Wortern (sog. Mundbildern) kombiniert. Dies trigt dazu
bei, dass Gebirden hiufig eine Vielzahl unterschiedlicher Bedeutungen abdecken.

Ignoriert man die Rolle der Ikonizitit und wendet die Regel gleiche Form, gleiche Bedeutung
=> gleicher Type an —und konsequenterweise gleiche Form, unterschiedliche Bedeutung =>
unterschiedlicher Type —, dann fiihrt die Lemmatisierung, die die wahrnehmbaren Mundbilder
mit berticksichtigt, dazu, dass das Lexikon der Lautsprache auf das der Gebardensprache
iibertragen wird, ein unangemessenes und unbefriedigendes Ergebnis (Konig et al. 2008).

Die funktionale Perspektive nach Ebbinghaus/Hemann hilft, das Zusammenspiel von
Gebidrden und Wortern als wechselseitige Kontextualisierung zu verstehen. ,,Einige dieser
Kombinationen treten mit hidufigerer RegelméBigkeit auf als andere und konnen als simultane
Kollokationen betrachtet werden (Ebbinghaus/HeBmann 2001:134; eigene Ubers.). Zum
Beispiel wird die DGS-Gebirde VIERECK 1" (symmetrische Zweihandgebérde, mit den
Zeigefingern ein vertikales Quadrat in die Luft zeichnend) im DGS-Korpus haufig fiir
konventionalisierte Bedeutungen wie ,Quadrat’, ,Seite‘, ,Brief*, ,Rezept® oder ,Karte*


https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/types/type13078_de.html
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verwendet — die manuelle Gebérde wird in der Regel von den zugehdrigen Mundbildern
begleitet. Allerdings wird VIERECK 1” ebenfalls in Kombination mit Mundbildern wie
»zeitung®, | visa®, , fernseher oder ,,stola* verwendet. All diese Worter bezeichnen Konzepte,
die zum ikonischen Gehalt der Gebarde, visualisiert durch das Zeichnen eines Quadrats in

einer vertikalen Ebene, passen. Es sind jedoch keine konventionalisierten Bedeutungen dieser
Gebirde.

Lexikalische Untersuchungen zur DGS sollten sich ausgehend von einem strikten
Kriterium der sprachlichen Form auf die Ermittlung von Gebérden, d.h.
konventionellen Handzeichen, konzentrieren sowie typische Kollokationen von
Gebidrde und Wort beschreiben. (Ebbinghaus/Hefmann 1995:60)

Um in diesem Sinne die lexikographische Beschreibung zu unterstiitzen und die
Auswirkungen der Ikonizitdt abzubilden, implementierten wir eine Type-Hierarchie in iLex
und fiihrten eine doppelte Glossierung ein. Die Types-Eintrége in der Datenbank sind in einer
Eltern-Kind-Beziehung miteinander verbunden. Der Eltern-Type (im Folgenden: Type) wird
durch eine Zitatform spezifiziert. Jeder Kind-Type (im Folgenden: Subtype) steht fiir eine
konventionalisierte Form-Bedeutungs-Beziehung. In den meisten Féllen entsprechen diese
Beziehungen typischen Gebirde-Mundbild-Kombinationen. Ein Subtype erbt die Zitatform
und den ikonischen Gehalt vom Eltern-Type. Type-Glossen sollten idealerweise einen
Hinweis auf den ikonischen Gehalt der Gebérde geben, wihrend Subtype-Glossen, wie
Stichworter, einer Kernbedeutung entsprechen.

Im ersten Schritt der Token-Type-Zuordnung werden Tokens konventioneller Gebérde-
Mundbild-Kombinationen den passenden Subtypes zugeordnet — der Token-Tag im
Annotationsraster zeigt die Subtype-Glosse — und Tokens produktiver Gebédrde-Mundbild-
Kombinationen den Types — das Token-Tag zeigt die Type-Glosse. Type-Glossen werden
durch ein Zirkumflex am Ende gekennzeichnet wie zum Beispiel VIERECK1”. Alle anderen
Glossen (ohne Zirkumflex) reprdsentieren Subtypes.

Am Ende des Lemmatisierungsprozesses ist die Bandbreite an Bedeutungen, die eine Gebérde
abdecken kann, in einer strukturierten Form dokumentiert, indem Tokens der verschiedenen
konventionalisierten Verwendungen voneinander getrennt sind sowie von produktiven
Verwendungen. Diese Art der Vorsortierung unterstiitzt die lexikalische Beschreibung von
Gebidrden-Types und ihren Bedeutungen. So werden zum Beispiel in der Type-Hierarchie fiir
den Eltern-Type VIERECK1” die folgenden Subtypes als Kinder-Types aufgelistet, die
unterschiedliche konventionalisierte Bedeutungen, angezeigt durch Mundbilder, ausdriicken.
All diese Bedeutungen sind motiviert durch das der Gebardenform zugrunde liegenden Bild:
BESCHEINIGUNG?2, BILD2B, BILDSCHIRM1, BLATT-PAPER1, BRIEF2, FENSTERG®,
FORMULARI1, HANDTUCH2, KISSEN1, PAPIER4, PLANS, POSTER2, SCHILDI,
SPIEGEL2, URKUNDEI, VIERECK1, ZETTEL1, ZEUGNIS4.

Doppel-Token-Tags

Die Lemmatisierung von Gebardensprachtexten muss sich damit auseinandersetzen, dass
Gebidrden mit einer oder mit beiden Hianden artikuliert werden. Zweihandgebérden kdnnen in
zweihdndige symmetrische und nicht-symmetrische Gebarden unterteilt werden, im
Gegensatz zu komplexen Gebirdenkonstruktionen, bei denen jede Hand eine unterschiedliche
Gebirde artikuliert. In iLex entschieden wir uns fiir eine Token-Spur, die es uns erlaubt, fiir
jede Hand einen Type einzutragen, um den Zeitaufwand fiir den Annotationsprozess zu
verringern. Zweihandgebirden werden entweder im Eingabefeld fiir die rechte oder linke Hand
eingetragen: Im Falle von Einhand- und asymetrischen Gebirden wird das Eingabefeld der
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aktiven Hand verwendet. Fiir symmetrische Gebérden wird entweder das Eingabefeld der Hand
verwendet, die beginnt oder sich oberhalb der anderen Hand bewegt (z.B. im Fall von
punktsymmetrischen Gebarden wie SPIELEN2, wo eine Hand in einer hoheren Position beginnt
als die andere) oder, wenn es keinen Unterschied in der Hohe gibt, das Eingabefeld der rechten
Hand (Standard-Eingabefeld). (iLex sperrt automatisch die Moglichkeit, in das zweite
Eingabefeld einen Type/Subtype einzutragen, sobald ein Eingabefeld bereits einen Type/
Subtype enthilt, dessen HamNoSys-Notation eine Zweihandgebirde ausdriickt.) Ob eine
gebdrdende Person links-, rechts-, oder beidhdndig ist, kann im Nachhinein festgestellt werden.
Man muss nicht schon im Voraus eine Einschédtzung zur Hindigkeit der gebidrdenden Person
geben.

Eine Gebirde, die mit rechts artikuliert wird — ob einhéndig oder zweihéndig —, wird in der
Subtype/Type-Spur durch die Glosse angezeigt. Wenn die Gebédrde mit der linken Hand
artikuliert wird, ist der Glosse ein Doppelstrich vorangestellt, zum Beispiel [KONIG1A. Eine
komplexe Gebardenkonstruktion mit zwei gleichzeitig artikulierten Gebarden wird durch
zwei Glossen, die durch einen Doppelstrich getrennt werden, angezeigt, z.B. OMAIA
SINDEXI1.

Die ELAN-Dateien zum Herunterladen wurden aus unserer iLex-Datenbank exportiert. Sie
folgen Johnstons (2016:20-22) Ansatz, Tokens auf je eine Spur pro Hand zu verteilen.
Gemeinsam mit der Type-/Subtype-Unterscheidung ergibt das vier Spuren pro Informant:
zwei Spuren flir die linke und die rechte Hand mit Subtype- oder Type-Glossen

(Lexem_ Gebérde r A, Lexem Gebidrde 1 A;, Lexem* entspricht dem Subtype, ,,Gebédrde*
dem Type) ergénzt durch zwei Spuren mit den Type-Glossen (Gebarde r A, Gebédrde 1 A).
Zusitzlich enthalten die Dateien die entsprechenden Spuren fiir die englischen Glossen
(Lexeme Sign r A, Lexeme Sign 1 A, Sign r A, Sign 1 A).

Lemmatisieren mit iLex

Die Zuordnung von Tokens zu Types oder das Identifizieren von (lexikalischen) Gebirden
sind idealerweise ein reiner Top-Down-Prozess. Hat man jedoch keine mehr oder weniger
vollstindige lexikalische Ressource der DGS zur Verfiigung, gehen Lemmatisierung und
Aufbau einer lexikalischen Ressource Hand in Hand in einem steten Wechsel zwischen Top-
Down- und Bottom-Up-Prozessen (Konig et al. 2010). Obwohl die Basisannotation von
Gebirdensprachtexten so theorieneutral wie moglich gehalten werden sollte, kann sie nicht
ohne theoretische Annahmen durchgefiihrt werden. Eine Annahme ist die Unterscheidung von
drei Gebérdenkategorien: lexikalische Gebarden (vgl. Johnston/Schembri 2010: vollstindig
lexikalische Gebdrden; ,fully-lexical signs®), produktive Gebérden (vgl. Johnston/Schembri
2010: teilweise lexikalische Gebdrden; ,,partly-lexical signs*) und sonstige (vgl. Johnston
2016: nicht-lexikalische Gebdrden; ,non-lexical signs*). Die im Folgenden aufgefiihrten
Glossenkonventionen erlauben die Kategorisierung und Sortierung von Tokens aus jeder
Gebirdenkategorie sowie die Unterscheidung weiterer Untergruppen.

iLex unterstiitzt die Lemmatisierung durch eine lexikalische Datenbank. Types und Subtypes sind
separate Einheiten der Datenbank mit eindeutigen Ids, denen Tokens zugeordnet werden. Ein
Eintrag eines Types/Subtypes wird mindestens durch eine Glosse und eine HamNoSys-Notation
der Gebérdenform bestimmt. In jedem Type-/Subtype-Eintrag werden die ihm zugeordneten
Tokens mit weiteren Informationen aufgelistet. In iLex implementierte Beschrankungen
garantieren, dass alle Glossennamen eindeutig sind. Da Glossen Etiketten fiir Gebarden-Types/-
Subtypes sind und fiir eindeutige Types-Eintrdge in der lexikalischen Datenbank stehen, ist es
nicht notwendig, den Begriff ,,ID-Glossen* (Johnston 2010) zu verwenden, da jede Glosse in


https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/types/type6266_de.html
https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/html/1176566_de.html#t00073011
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https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/html/1205821_de.html#t00021243
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unserem System die Kriterien fiir ID-Glossen erfiillt. Das heif3t, dass die Glossen im Online-
Transkript oder in den ELAN-Dateien als ID-Glossen angesehen werden kdnnen. Dies gilt auch
fiir die englischen Glossen. Deutsche Glossen haben auf Type- und Subtype-Ebene ebenfalls
voneinander verschiedene und eindeutige englische Glossen. Mit den englischen Glossen werden
ebenso lexikalische und phonologische Varianten gruppiert (s. u. Glossenkonventionen), genauso
wie mit den deutschen Glossen. Mit Ausnahme von produktiven Gebarden konnen die Glossen im
offentlichen DGS-Korpus eindeutigen Types-Eintragen in unserer lexikalischen Datenbank
zugeordnet werden. Da die Einteilung produktiver Gebérden in iLex vorldufig ist und weiterer
Detailtranskription bedarf, sind alle Tokens produktiver Gebarden mit SPROD glossiert.

Glossenkonventionen

Eine Glosse ist ein deutsches Wort, das auf Subtype-Ebene eine Kernbedeutung (Schlagwort)
einer Gebédrde wiedergibt. Sollten dafiir mehrere Worter notwendig sein, werden diese durch
einen Bindestrich getrennt. Glossen werden in GroBBbuchstaben geschrieben, um zu
signalisieren, dass sie Gebidrden représentieren und nicht deutsche Worter.

Wenn ein neuer Type oder Subtype in der lexikalischen Datenbank angelegt wird, endet der
Name der Glosse normalerweise mit einer Zahl. Unterschiedliche Zahlen werden zur
Unterscheidung lexikalischer Varianten verwendet, zum Beispiel bei FRAUS und FRAUS. Da
wir fir die Glossennamen deutsche Worter verwenden, haben wir es auch mit dem Problem
deutscher Synonyme zu tun. Zahlen dienen daher ebenso dazu, zwischen verschiedenen
Gebérden zu unterscheiden, zum Beispiel ZU3” (zusammendriicken, zusammengedriickt und
damit verschlossen), ZU7 (geschlossen — z.B. eine Tiir, die zugeht), ZU9 (zu etwas oder
jemandem hin; LBG-Gebirde). Diese Gebarden haben denselben Glossennamen ZU, da das
deutsche Synonym ,,zu‘ diese verschiedenen Bedeutungen ausdriicken kann. Bei der
Ubersetzung des deutschen Glossennamens ins Englische haben wir versucht, diese
Bedeutungsunterschiede zu beriicksichtigen und die Glossennamen SQUEEZED3”, CLOSED?
und TOWARDS9 gewihlt. Um die Problematik englischer Synonyme zu umgehen, wurden
Kombinationen englischer Worter verwendet wie z.B. GAP-OR-DISTANCEI (deutsche
Glosse: ABSTAND1) und DISTANCE-OR-RANGEI (deutsche Glosse: ENTFERNUNGI ).
Phonologische Varianten haben denselben Glossennamen und dieselbe Nummer, zusétzlich
jedoch verschiedene Buchstaben, zum Beispiel FRAU2A, FRAU2B, FRAU2C und FRAU2D.
Englische Glossen haben die gleichen Zahlen und Buchstaben zur Unterscheidung
lexikalischer und phonologischer Varianten wie die entsprechenden deutschen Glossen. Diese
Zahlen und Buchstaben werden nicht gedndert, um Liicken zu schlieBen, weder in der
lexikalischen Datenbank, wenn Types geloscht oder Glossennamen gedndert werden, noch bei
den fiir das offentliche Korpus exportierten Glossen. In einigen Féllen stimmen
phonologische Varianten auf Subytpe-Ebene nicht mit den phonologischen Varianten auf
Type-Ebene iiberein, sodass zum Beipsiel die Subtypes BEGLEITENI1C und BEGLEITENID
beide dem Type BEGLEITEN1A” zugeordnet werden.

Durch das Klicken auf eine Glosse in einem Transkript 6ffnet man den ensprechenden Eintrag
in der Types-Liste, in dem alle Vorkommen des Types und der dazugehorigen Subtypes
aufgelistet werden. Umgekehrt kommt man durch das Klicken auf eines dieser Tokens zur
entsprechenden Zeile im Transkript, in dem man die dazugehorige Videosequenz anschauen
kann.

In zukiinftigen Uberarbeitungen des Korpus werden Type-Glossen mit Vorauseintriigen des zu
erstellenden elektronischen Worterbuches DGS—Deutsch verkniipft sein.



https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/types/type2145_de.html
https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/types/type76952_de.html
https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/types/type61064_de.html
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https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/types/type23672_en.html
https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/types/type35951_en.html
https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/types/type45917_en.html
https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/types/type10224_de.html
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https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/types/type11914_de.html
https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/types/type8289_de.html
https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/types/type88437_de.html
https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/types/type87855_de.html
https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/types/type81407_de.html
https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/types/type46313_de.html
https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/types/type47469_de.html
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Tokens, die von der Zitatform des Subtypes/Types abweichen, werden mit einem Sternchen in
der Subtype/Type-Spur sowie in der Types-Liste gekennzeichnet, zum Beispiel FLACHI1*.
Tokens mit Glossen ohne Sternchen sollten der Zitatform des Types oder Subtypes
entsprechen. Zum jetzigen Stand wurde nur ein Teil der fast 311000 Tokens einer
Lemmarevision (Konrad/Langer 2009) unterzogen.

Lexikalische Gebarden

Da wir ein korpusbasiertes DGS-Worterbuch erstellen wollen, liegt der Fokus des DGS-
Korpus-Projekts auf lexikalischen Gebérden, d.h. Lexemen als Eintrége eines
Gebiardensprachworterbuchs oder einer lexikalischen Ressource. Durch den Sprachgebrauch
verbinden sich Form und Bedeutung lexikalischer Gebérden zu stark konventionalisierten
Einheiten. Deshalb werden sie auch als etablierte (,, established ) oder gefrorene (,, frozen )
Gebérden bezeichnet (Brennan 1992). Sie sind ,,liber verschiedene Kontexte hinweg relativ
stabil und konsistent* (Johnston 2016:15; eigene Ubers.). Kontextunabhiingig werden
entweder die Bedeutung — fragt man einen Native Signer nach der Bedeutung einer Gebérde —
oder die Form — fragt man nach einer Gebarde fiir eine Bedeutung, z.B. ,Alkohol* — spontan
miteinander verkniipft. Das bedeutet, dass lexikalische Gebérden eine Zitatform und
mindestens eine Kernbedeutung haben.

Johnston/Schembri (1999) legen den Schwerpunkt auf die Idiomatizitit lexikalischer Gebarden.
Obwohl die Form vieler lexikalischer Gebdrden ikonisch motiviert ist — ihre Parameter
Handform, Orientierung, Lokation und Bewegung driicken eine allgemeine Bedeutung aus
(erste Ebene der Konventionalisierung), z.B. steht eine flache Hand fiir ,etwas Flaches® —, ist
die Bedeutung lexikalischer Gebérden idiomatisch, d.h. sie ergibt sich nicht allein dadurch, dass
man die Bedeutungen ihrer Komponenten miteinander kombiniert: Diese Gebéarden haben eine
zweite Ebene der Konventionalisierung durchlaufen. Beispielsweise sind bei der Gebérde
ALKOHOLI" alle Parameter bedeutungstragend und kdnnen als ,,etwas mit einer zylindrischen
Form halten und seinen Inhalt in den Mund gie8en* beschrieben werden. Die
konventionalisierte Bedeutung ,Alkohol‘ des Lexems passt zur allgemeinen Bedeutung, aber es
gibt keine Regel, die ausgehend von der allgemeinen Bedeutung zur Bedeutung ,Alkohol*
fiihren wiirde. Die Gebérde muss als lexikalisiertes und stabiles Form-Bedeutungs-Paar gelernt
werden. Im Unterschied zu produktiven Gebarden (siehe unten), werden sie von Johnston/
Schembri (2010) als volistindig lexikalische Gebdrden (,.fully-lexicalized signs*) bezeichnet.
Es existiert eine kleine Anzahl an Gebérden, bei denen die allgemeine Bedeutung mit der
konventionalisierten Bedeutung iibereinstimmt, so z.B. bei FLACH1” (Subtype FLACHI:
,flach‘) oder SCHLAGENI" (Subtype SCHLAGENI: ,schlagen®). Johnston/Schembri
(1999:133-134) nennen diese Gebérden ,,allgemeine Gebarden* (,,general signs*), da das
Kriterium der Idiomatizit nicht zutrifft (siche dazu auch Fenlon et al. 2015:191). Da wir den
Schwerpunkt nicht auf die Idiomatizitét, sondern auf die Konventionalitét legen und die Ikonizitit
der Gebarden mit beriicksichtigen (siehe oben), sind diese Gebarden hochkonventionalisierte
Form-Bedeutungs-Einheiten und werden genauso wie andere lexikalische Gebdrden behandelt.
Bei der Verwendung ikonisch motivierter lexikalischer Gebérden ist der ikonische Gehalt ihrer
Bestandteile deaktiviert. Dieser kann jedoch reaktiviert werden (Delexikalisierung), um
zusétzliche Bedeutungsaspekte auszudriicken. Zum Beispiel kann der Parameter Bewegung der
Gebirde ALKOHOL 1" modifiziert werden, um auszudriicken, dass jemand ,iibermafig viel
Alkohol trinkt‘, moglicherweise noch begleitet durch entsprechende (expressive) Mimik sowie
Korperbewegung oder verdnderte Haltung des Oberkorpers.



https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/ling/types_de.html
https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/html/1212218_de.html#t00022920
https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/types/type14990_de.html
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https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/types/type2905_de.html
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Innerhalb der lexikalischen Gebédrden werden die folgenden Untergruppen durch die
Verwendung von Pré- und Suffixen zum Glossennamen unterschieden. Priafixe werden durch
das vorangestellte Dollarzeichen ($) gekennzeichnet, damit diese bei der alphabetischen
Sortierung der Glossen gruppiert werden.

Namensgebirden (SNAME)

Gebirdennamen fiir Personen werden durch SNAME gekennzeichnet, eine Sammelglosse
(Subtype) fiir alle Namen privater Personen. Zur Wahrung der Anonymitéit wird im
offentlichen DGS-Korpus keine weitere Differenzierung vorgenommen. Handelt es sich um
Personen des offentlichen Lebens oder um bekannte Personen in der Welt der Hérenden und/
oder Gehorlosen, folgt dem Préfix der Name der Person, z.B. SNAME-ANGELA-
MERKELL.

Unbekannte (regionale) Gebdrden (SKANDIDAT)

Taucht eine neue Gebérde auf, die niemandem in unserem Team bekannt ist und bei der nicht
geniigend Daten vorhanden sind, um ihre Konventionalitit zu bestdtigen, wird sie als Kandidat fiir
eine lexikalische Gebéarde markiert. Eine regelmifBige Verwendung dieser Gebérde von einer/
einem oder mehreren Informantinnen und Informanten aus einer Region kann auf eine (regionale)
Variante hinweisen. Solche moglicherweise lexikalischen Gebdrden erhalten als Glosse ein
Schlagwort, das die vermutete Bedeutung der Gebarde wiedergibt, und das Suffix SKANDIDAT,
gefolgt vom Kode fiir die Region, in der die Daten erhoben wurden, sowie eine fortlaufende Zahl,
z.B. AUGUST-SKANDIDAT-MSTOS. Durch dieses Vorgehen werden die Gebérden in der Types-
Liste alphabetisch sortiert und zusitzlich als Kandidaten fiir einen Eintrag als lexikalische
Gebérde ausgewiesen. Erginzende Korpusdaten, eine Verifizierung auBlerhalb des Korpus oder
eine genauere Analyse der Daten kann zu einer Neubewertung als lexikalische Gebirde fiihren,
was zur Folge hétte, dass das Suffix SKANDIDAT entfernt werden wiirde.

Gebirden fiir (gebundene) Morpheme im Deutschen (SWORTTEIL)

Einige Gebérden werden ausschlieflich dazu verwendet, gebundene Morpheme deutscher
Worter auszudriicken, so zum Beispiel das Suffix ,,-in* als morphologische Markierung des
weiblichen Geschlechts, z.B. in ,,Lehrerin“. Diese Gebiarden werden durch das Prafix
$WORTTEIL gekennzeichnet, z.B. SWORTTEIL-INI.

In der DGS wie auch z.B. in Auslan (Johnston 2001) kénnen viele lexikalische Gebérden die
Funktion eines Nomens, Verbs oder einer anderen Wortart iibernechmen ohne zusatzliche
formale morphologische Markierung (Schwager/Zeshan 2008). Um den Unterschied
zwischen beispielsweise ,unterrichten‘ und ,Lehrerin‘ deutlich zu machen, kann nach der
DGS-Gebiarde UNTERRICHTEN] die Gebdarde PERSON1 ausgefiihrt werden, die deutlich
macht, dass es sich um die unterrichtende Person und nicht um den Akt des Unterrichtens
handelt (Token: UNTERRICHTENI). Im Lemmatisierungsprozess wurden diese Félle als
zwei Tokens segmentiert und den entsprechenden Types/Subtypes zugeordnet. Ob das
Vorkommen von PERSONI1 in diesen Kontexten als Morphem oder als grammatikalische
Gebérde (dhnlich wie Funktionsworter) behandelt werden sollte, muss spéter gepriift werden.

Fremdsprachliche Gebarden

Wenn Informantinnen und Informanten fremdsprachliche Gebirden verwenden, z.B. bei
direkter Rede (Constructed Dialogue) oder bei einer Diskussion iiber Unterschiede zwischen
den Gebérden verschiedener Gebirdensprachen, werden diese Tokens mit Glossennamen der
zugehorigen gesprochenen Sprache und einer Kennzeichnung der jeweiligen
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Gebérdensprache versehen wie z.B. NO-ASL 1. Glossen fiir internationale Gebarden sind
markiert durch den Zusatz INTS, z.B. GERMANY-INTSI.

Einige lexikalische Gebdrden werden regelméfig mit einer Mundgestik ausgefiihrt,
sogenannte Spezialgebédrden (engl.: multi-channel signs). Diese Gebdrden werden nicht durch
Prifixe oder Suffixe extra gekennzeichnet, ebensowenig wie Komposita. Sie werden genauso
segmentiert wie andere lexikalische Gebédrden. Bei Komposita dagegen gibt es besondere
Segmentierungsregeln.

Spezialgebarden (sogenannte idiomatische Gebarden oder multi-channel signs)

Einige Gebidrden werden regelméfig mit einer oder mehreren Mundgestiken kombiniert und
selten oder nie mit einem Mundbild. Einige dieser sogenannten ,,multi-channel signs* (wortlich:
Mehrkanal-Gebarden; Brennan 1992:128, Johnston/Schembri 1999:154-155) werden
verwendet, um kontextabhingige Bedeutungen auszudriicken und kénnen nur schwer durch
eine 1:1-Entsprechung in die umgebende Lautsprache {ibersetzt werden. Sie werden
dahingehend iibersetzt, dass ihre Bedeutung im Kontext umschrieben wird. Die Existenz dieser
Gebérden wird als ein besonderes Merkmal angesehen, das Gebardensprachen von den sie
umgebenden Lautsprachen unterscheidet. In den Sprachgemeinschaften der DGS,
Deutschschweizerischen Gebirdensprache (DSGS) und Osterreichischen Gebirdenspriche
(OGS) entstand des Bediirfnis, diesen Gebiérden einen eigenen Namen zu geben,
Spezialgebdrden (so verwendet seit den frithen 90er Jahren). Spater wurden diese Gebédrden
auch als ,idiomatische® Gebérden bezeichnet (vgl. Konrad 2014). Aus sprachinterner Sicht
handelt es sich bei diesen Gebérden jedoch um regulire lexikalische Gebérden, die keine
eigenstidndige Gebardenkategorie bilden (Konig et al. 2012:142). Im 6ffentlichen DGS-Korpus
werden diese sogenannten Spezialgebarden deshalb nicht als besondere Kategorie behandelt,
sondern wie jede andere lexikalische Gebédrden auch, z.B. FADEN-VERLIERENI".

Komposita und Mehrwortdul3erungen

Nach Becker (2003) ist Komposition ein unbedeutender und nicht aktiver Prozess der
Lexikonerweiterung in der DGS. Sequenzen von Gebidrden, die in ihrer Abfolge die
Bestandteile deutscher Komposita wiedergeben, werden in der Lemmatisierung nicht als
feste Einheiten, sondern als Abfolge individueller Gebdarden behandelt. Ob diese Sequenzen
als Lehniibersetzungen, Kollokationen, (sequentielle) DGS-Komposita oder etwas anderes
bestimmt werden sollten, bleibt weiteren Analysen vorbehalten. Dies gilt auch fiir alle
weiteren Formen von Mehrwortduf3erungen.

Produktive Gebarden (SPROD)

Im Gegensatz zu Lautsprachen besteht ein gebardensprachlicher Diskurs nicht nur aus einer
Abfolge lexikalischer Einheiten, sondern vielmehr aus einem Zusammenspiel von
lexikalischen Gebérden (die in erster Linie etwas benennen: sagen) und produktiven
Gebirden (die in erster Linie etwas veranschaulichen: zeigen). Diese produktiven Gebarden —
auch bekannt als Klassifikator- oder polymorphemische Gebérden — sind vollstidndig ikonisch
motiviert. Sie haben eine allgemeine Bedeutung, zu der der ikonische Gehalt jeder
Komponente beitragt.

Nach Johnston/Schembri (1999) haben diese Gebidrden die erste Ebene der
Konventionalisierung durchlaufen und bestehen aus konventionellen und nicht-
konventionellen Elementen, weshalb sie als teilweise lexikalische Gebdrden (,,partly-
lexicalized signs‘‘) bezeichnet werden (Johnston/Schembri 2010). Thre Bedeutung kann nur im
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Kontext interpretiert werden. Eine Verdnderung der Gebédrdenform bedeutet immer auch eine
Verdnderung ihrer Bedeutung. Produktive Gebédrden haben die zweite Ebene der
Konventionalisierung nicht durchlaufen. Das bedeutet umgekehrt, dass produktive Gebédrden
keine vollstindig spezifizierte Zitatform besitzen. Alle Vorkommen produktiver Gebédrden
erhalten die Sammelglosse $SPROD (Abliirzung fiir produktive Gebérde).

Zeigegebarden (SINDEX)
Nach Johnston’s (2016) Klassifizierung handelt es sich bei Zeigegebdrden um teilweise
lexikalische Gebdrden. Sie haben ein konventionelles Element, die Handform, sowie stark
durch den Kontext bestimmte Elemente: Orientierung und Bewegung. Allerdings haben
Zeigegebirden ihren Ursprung hochstwahrscheinlich in Zeigegesten und driicken, im
Gegensatz zu produktiven Gebirden, ein begrenztes Spektrum an Bedeutungen aus: Sie
weisen auf einen Referenten oder eine Lokation (oder beides) hin und erfiillen mehrere
Funktionen.
Zeigegebarden werden mit der Glosse $INDEX gekennzeichnet. Variationen in Handform
(und Orientierung) werden durch zusitzliche Zahlen unterschieden:

e SINDEXI: Index-Handform,

o SINDEX2: flache Hand mit Handfldche nach oben und Fingerspitzen, die auf etwas

zeigen,
o SINDEX4: Daumen.

Um unseren Informantinnen und Informanten im Studio Stimuli und Erklérungsvideos zu den
Aufgaben zu zeigen, verwendeten wir jeweils einen Monitor, der auf dem Boden vor jeder
Informantin/jedem Informanten stand. Dies fiihrte dazu, dass die Informantinnen und
Informanten beim Gebarden haufig auf den Monitor zeigten. Um diese Tokens getrennt
zihlen zu konnen, wurden sie mit SINDEX-MONITOR 1 lemmatisiert.

Zeigegebarden mit der Index-Handform, die auf den Mund zeigen und eine pragmatische
Funktion haben — den Gesprichspartner auf das Lippenlesen aufmerksam machen —, wurden
dem Subtype SINDEX-ORALI zugeordnet.

Zeigegebirden mit der flachen Hand (Handfldche nach unten), die sich kreisformig im
neutralen Gebardenraum bewegen, um einem Referenten eine spezifische Lokation im
Gebardenraum zuzuweisen, wurden der Glosse SINDEX-BEREICH1 zugeordnet. Diese
Gebérden konnen als eine Kombination einer Zeigegebédrde mit einer skizzierenden Bewegung
analysiert werden (Langer 2005:265).

Zeigegebarden konnen auch lexikalisieren. Wir entschieden uns fiir die lexikalischen
Einheiten ICH1 (auf die gebdardende Person zeigen mit Kontakt auf der Brust in der
Bedeutung ,ich‘) und DU1 (vom Kd&rper weg in Richtung Adressat/Adressatin zeigen in der
Bedeutung ,du‘), da es sich dabei um feste Form-Bedeutungs-Einheiten handelt (vgl. dagegen
Johnston 2016:25-29, der diese Gebérden nicht aus der Gruppe der Zeigegebarden
herausnimmt).

Das Zeigen auf ein Korperteil kann eine produktive Verwendung einer Zeigegebarde sein, um
auszudriicken, was man meint, allerdings gibt es auch hier lexikalisierte Gebarden fiir
bestimmte Kdorperteile wie zum Beispiel NASE1A oder HERZ1A.

Sonstige

Das Potential der Korpuslinguistik liegt darin, dass sprachliche Einheiten im Kontext des
natiirlichen Sprechens/Gebérdens analysiert werden konnen. Das bedeutet, dass Gebarden, die
vor und nach einer zu untersuchenden Gebarde artikuliert werden, wichtige Hinweise fiir
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verschiedene Forschungsfragen geben. Deshalb sollte die Lemmatisierung kontinuierlich und
ohne Liicken durchgefiihrt werden, um ,,Jaufende* Textworter zu erhalten, oder, bezogen auf die
Annotation von Gebérdensprache, ,,laufende* Glossen. Neben lexikalischen, produktiven und
Zeigegebirden gibt es weitere linguistische Phinomene in Gebardensprachen, fiir die ebenfalls
Glossenkonventionen bereitgestellt werden miissen:

Fingeralphabet (SALPHA)

In der DGS ist das Fingeralphabet durch die Verwendung des einhdndigen Fingeralphabets
(siche Anhang 2) konventionalisiert mit Varianten fiir die Handformen der Buchstaben D, F,
G, J, K, T und B. Tokens des Fingeralphabets sind mit SALPHA gekennzeichnet.
Fingeralphabet-Sequenzen werden anhand der dadurch ausgedriickten Bedeutung als ein
Token segmentiert. In iLex verwenden wir die Type-Hierarchie mit Modifikatoren
(,,qualifiers*; Konrad et al. 2012) und einem offenen Vokabular, um gefingerte Einheiten zu
lemmatisieren. In der Types-Liste des 6ffentlichen DGS-Korpus werden alle Vorkommen des
Fingeralphabets durch die Type-Glosse SALPHA” zusammengefasst. Durch verschiedene
Subtype-Glossen unterscheiden wir verschiedene Arten des Fingerns:

e SALPHAL: einhéndiges Fingeralphabet,

e SALPHAZ2: zweihdndiges Fingeralphabet, bei dem die Form des Buchstabens mit zwei
Hinden nachgebildet wird, z.B. mit der kleinen C-Hand fiir linke und rechte Hand und
Kontakt der Fingerspitzen von Zeigefinger und Daumen wird der Buchstabe S
nachgebildet. Diese Art, das S darzustellen, ist lexikalisiert fiir die Bedeutung
,September‘ (SEPTEMBER2A).

Diese Art des zweihdndigen Fingeralphabets ist zu unterscheiden vom zweihindigen
Fingeralphabet der Britischen Gebéardensprache (BSL), glossiert mit SALPHA-BSL".
Die Fingeralphabete weiterer Gebdrdensprachen werden entsprechend glossiert, z.B.
SALPHA-NZSL".

e SALPHA-SK: mit dem Zeigefinger die Form des Buchstabens in die Luft zeichnen
(mit Ausnahme des Buchstabens Z, da das In-die-Luft-Zeichnen dieses Buchstabens
die standardisierte Form im einhindigen Fingeralphabet ist und dementsprechend mit
SALPHA1 lemmatisiert wird).

Zusitzlich zum Glossennamen ergéinzen wir die gefingerten Buchstaben, um einen Hinweis auf
die dadurch ausgedriickte Bedeutung zu geben, z.B. SALPHA1:B-I-O. Diese Buchstaben geben
die tatsdchlich gefingerten Buchstaben wieder und kénnen von dem Wort oder der intendierten
Bedeutung abweichen, z.B. SALPHA 1:A-L-F-E-D-O (gemeinter Name: Alfredo). Bei Variation
der Handform wird der Buchstabe durch eine Zahl erginzt, z.B. SALPHA1:T 2. Falls die
gebirdende Person absichtlich keine Buchstaben fingert, sondern die Finger willkiirlich bewegt,

um lediglich anzudeuten, dass an dieser Stelle etwas gefingert werden miisste, werden diese
Tokens mit SALPHA 1:# lemmatisiert.

Initialisierung (SINIT)

In der Gebardensprachlinguistik bezeichnet man als initialisierte Gebarden lexikalische
Gebirden, die mit einer Handform des Fingeralphabets kombiniert werden. Haufig
reprasentiert die Handform den ersten Buchstaben des dazugehdrigen (geschriebenen) Worts
wie z.B. bei REGEL2". Diese Gebarden erhalten, wenn es konventionelle Gebarden sind, im
DGS-Korpus eine eigene Glosse wie jede andere lexikalische Gebérde auch.

Was wir als initialisierte Gebirden bezeichnen und mit dem Prafix $SINIT kennzeichnen, sind
spontan produzierte Gebédrden mit einer Handform, die dem einhidndigen Fingeralphabet
entnommen ist, sowie einer einfachen geraden oder kreisférmigen Bewegung oder einem
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Wackeln im Handgelenk. Oft werden diese Gebérden fiir Eigennamen oder Fachbegriffe, fiir
die die gebiardenende Person keine konventionalisierte Gebédrde kennt, verwendet. In der
Regel reprisentiert die Handform dabei den ersten Buchstaben des Namens oder des
Fachbegriffs. Abhingig von der Art der Bewegung werden die Tokens den folgenden Types

zugeordnet:
o SINIT-GERADEIL",
e SINIT-HANDGELENKI",
o SINIT-HANDGELENK2",
e SINIT-KREIS1%,
o SINIT-KREIS2”.

Zahlgebidrden (SNUM)
Da es bekanntlich eine grofle Variation bei den Zahlgebédrden der DGS gibt, war es unser Ziel,
jedes Vorkommen einer Zahlgebédrde zu dokumentieren. Deshalb wurde jedes Token einzeln
segmentiert, auch bei zusammengesetzten Zahlen. Zum Beispiel ist die Gebdrdensequenz zum
Ausdruck der Zahl 1998 in drei verschiedene Tokens segmentiert: SNUM-TEEN1:9
(neunzehn), SNUM-EINER1A:9 (neun), SNUM-ZEHNER1:8d (achtzig). (In der DGS gibt es
wie im Deutschen die Besonderheit, dass die letzte Ziffer vor der vorletzten artikuliert wird.
Im Deutschen wird das Beispiel als ,,neunzehn|(hundert)|neunjund|achtzig® ausgedriickt.)
Ebenso wie beim Fingeralphabet werden in iLex zur Lemmatisierung von Zahlgebédrden
Modifikatoren verwendet. Im 6ffentlichen DGS-Korpus beginnen Glossen fiir Zahlgebirden
mit dem Prafix SNUM. Zahlgebiarden werden anhand ihrer Form und des Zahlenraums, den
sie abdecken, gruppiert:

e [1-10 (NUM-EINERIA etc.),
11-19 (SNUM-TEENI etc.),
10, 20...90 (SNUM-ZEHNERI1 etc.),
100, 200...900 (SNUM-HUNDERTER1),
1000, 2000...10 000 (SNUM-TAUSENDERU1).

Die Wurzel dieser Gebérden ist eine konventionalisierte Bewegung und
Handflachenorientierung. Ebenso wie bei Zahlen inkorporierenden Gebérden driickt die
Handform/driicken die Handformen die Ziffer aus, die bendtigt wird, um die entsprechende
Zahl auszudriicken. Varianten, die sich in Bewegung und/oder Handfldchenorientierung
unterscheiden, werden wie bei lexikalischen Gebarden mit zusétzlichen Zahlen und
Buchstaben im Glossennamen versehen, z.B. SNUM-TEEN1, SNUM-TEEN2A und $SNUM-
TEEN2B.

Wir kodieren weiterhin im Glossennamen die Handform, die fiir eine Ziffer steht und
zusammen mit der Wurzel eine bestimmte Zahl ausdriickt, z.B. SNUM-TEEN1:3d (,,dreizehn®).
Handformvarianten werden mit einem zusétzlichen Kleinbuchstaben gekennzeichnet (,,d* steht
fiir Daumen, wenn der Daumen zur Wiedergabe der Ziffer verwendet wird, ,,f* steht fiir die F-
Handform zur Darstellung der Ziffer 3, ,,w*“fiir die W-Handform zur Darstellung der Ziffer 3).
Konventionalisierte Gebdrden gibt es auch fiir Schnapszahlen: SNUM-DOPPEL 1A usw.

Eine tippende Bewegung des Zeigefingers oder Zeige- und Mittlefingers auf den Daumen
wird verwendet, um die Zahlen 11 und 12 auszudriicken. Die Glossierung verweist auf diese
typische Bewegung: SNUM-TIPPENI.

Eine schnipsende Bewegung wird verwendet, um die Zahlen 11 bis 19 zu gebérden. Diese
Zahlen sind mit SNUM-SCHNIPS1 glossiert.

Die folgenden Zahlgebérden erlauben keine Zahleninkorporation:
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NUM-ELF1,
$NUM-HUNDERTI etc.,
$NUM-TAUSENDI,

SNUM-MILLIONI.

Andere Wurzeln, die nur mit Zahleninkorporation vorkommen, erhalten ebenfalls das Prafix
SNUM:

e $NUM-UHRIA etc.,
SNUM-MARKI,
SNUM-KLASSEI (z.B. Schule),
SNUM-SCHULNOTEI,
SNUM-PERSONENZAHL etc.,
SNUM-ZEIT-NACH-JETZTI1",
SNUM-ZEIT-VOR-JETZT1",
SNUM-WOCHE-NACH-JETZT],
SNUM-WOCHE-VOR-JETZTI,
SNUM-JAHR-NACH-JETZTI,
SNUM-JAHR-VOR-JETZT]I,
SNUM-LEHRJAHRI etc.,
SNUM-VON-BISI,
SNUM-SPIELSTANDI etc.,
SNUM-NENNERI (math.),
$NUM-ZAHLER1 (math.),
SNUM-MALI1 (math.).

Wenn lexikalische Gebirden Zahlen inkorporieren, wird die Handform der Zitatform durch
die entsprechende Handform fiir die Ziffer ersetzt. In iLex wird diese Art der Modifikation
durch das Hinzufligen des Modifikators ,,Anzahl in Kombination mit einem Kode fiir die
jeweilige Handform erfasst, im 6ffentlichen Korpus hat die Glosse ein Sternchen, da die
Form von der Zitatform des Types/Subtypes abweicht, z.B. JAHR1A*. Lexikalische
Gebirden, die Zahlen inkorporieren, sind: ALT8B, AUZAHLEN1B, AUZAHLENIC,
EINIGE1, HALB6, JAHRI1A, JAHRI1B, JAHR3A, JAHR3B, MONATI1, PFENNIGI,
STOCKWERKI1, STUNDE1B, STUNDE2A, STUNDE2B, STUNDE2C, TAG-VOR1B",
TAG-ZURUCK1C*, TAG2, VERGLEICH2, VORIE, WOCHE1A, WOCHE1B, WOCHEIC,
ZUSAMMENS3B.

Wenn romische Zahlen gebérdet werden — mit Ausnahme der romischen IV, die wie die 111
gebirdet wird, aber mit einer Vier-Finger-Handform —, verwenden wir die Glosse SNUM-ROMI1.
Wie bei Karinalzahlen gibt es auch fiir Ordinalzahlen Gebédrden mit einer Wurzel und
Handformen fiir die entsprechende Ziffer. Diese Gebérden sind mit SNUM-ORD1 und $NUM-
ORD?2 glossiert.

Listen-Bojen (SLIST)

Eine weitere Moglichkeit der Aufzihlung besteht darin, mit dem Zeigefinger (oder der
Flachhand) auf Finger der passiven Hand zu zeigen, die eine Art gedachte Liste darstellt.
Diese Listen-Bojen (,,list buoys*; Liddell 2003:223-242) werden als Ordinal- oder
Kardinalzahlgebérden benutzt oder erfiillen eine diskursstrukturierende Funktion.

Sie werden mit SLIST glossiert. In iLex werden Listen-Bojen wie Zahlgebédrden mit
Modifikatoren und einem geschlossen Vokabular lemmatisiert. Im 6ffentlichen DGS-Korpus
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steht SLIST1 fiir Gebérden, bei denen der Zeigefinger auf eine Nummer der Liste zeigt, und
SLIST?2 fiir Gebarden, bei denen diese Aufgabe die Flachhand iibernimmt.

Uber das Anzeigen eines bestimmten Elements auf einer vorgegebenen Liste hinaus kann die
Liste auch erweitert werden, indem nacheinander auf mehrere Listenelemente gezeigt wird
(SLIST-AUFZAHLENI etc.), kdnnen Elemente der Liste entfernt (SLIST-ENTFERNEN1A
etc.) oder zusammen gruppiert werden (SLIST-ZUSAMMENI1C). Die Gruppierung kann
mithilfe der manipulativen Technik (Langer 2005, Konig et al. 2008, Ebling et al. 2015;
SLIST-ZUSAMMENIC, durch unmittelbar aufeinanderfolgendes Zeigen mit dem Zeigefinger
auf mehrere Elemente (SLIST-ZUSAMMEN3) oder dadurch realisiert werden, dass die
Zahlhandform fiir die Zahl der zu gruppierenden Elemente in die zeigende Hand mit
inkorporiert werden (vgl. Liddell’s TWO-LIST buoy; SLIST-ZUSAMMEN?).

Die Tokens der Listen-Bojen beinhalten immer zwei Zahlen: Die erste Zahl repriasentiert den
Listenplatz des angezeigten Elements (die intendierte Bedeutung), und die zweite Zahl steht
fiir die Anzahl aller angezeigten Listenelemente (Handform der passiven Hand) wie zum
Beispiel bei $LIST1:20f4. Wenn Elemente durch Zahleninkorporation gruppiert werden, wird
zunéchst eine weitere Zahl vorangestellt, die fiir die Anzahl der gruppierten Elemente steht
(Handform der aktiven Hand), gefolgt von den anderen beiden Zahlen, z.B. $LIST-
ZUSAMMEN?2:2:1-20f4.

Gesten (SGEST)

Genau wie horende Sprecher treten auch bei Signern einer Gebdrdensprache manuelle und
nicht-manuelle Gesten auf. Manuelle Gesten sind ganzheitliche und expressive Zeichen, die
spontan produziert werden. Bei einer manuellen Aktivitit, die weder eine konventionelle noch
eine produktive Gebéirde ist, handelt es sich sehr wahrscheinlich um eine Geste, insbesondere
wenn diese Art der Aktivitdt auch bei der horenden Mehrheit in dhnlicher oder gleicher
Funktion auftritt. Viele Gesten sind innerhalb der jeweiligen Kultur verbreitet, einige sind
hochkonventionell (Embleme), aber es gibt dariiber hinaus auch grof3e individuelle
Unterschiede, z.B. wenn Gefiihle ausgedriickt werden.

Gesten werden beim Annotieren entweder SGEST” (unspezifischer Type fiir alle manuellen
Gesten) oder SGEST-NM" (unpezifischer Type fiir alle nicht-manuellen Gesten) zugeordnet.
Die Offene-Hand-Geste, bei der die Handfldche nach oben zeigt, auch bekannt als palm-up-
open-hand gesture (PUOH) wird als SGEST-OFF” glossiert (OFF steht fiir offene Hand).
Neben diesen Sammel-Types gibt es noch einige andere Type-Eintrige fiir Gesten, mit einer
spezifischen Beschreibung der Form und Bedeutung, dhnlich wie bei lexikalischen Gebérden.
Diese Types konnen zur Lemmatisierung verwendet werden, wenn sie passen. Die Mehrheit
der Gesten im 6ffentlichen DGS-Korpus sind daher den Sammel-Types fiir manuelle Gesten,
nicht-manuelle Gesten und der Offenen-Hand-Geste zugeordnet, wéihrend einige andere
Gesten bereits unterschieden werden und spezifizierten Types wie z.B. SGEST-
UBERLEGENI1” zugeordnet sind. Diese Zuordnungen sind noch vorldufig und wurden noch
nicht néher tiberpriift.

Mundbildgebrauch (ohne gleichzeitige manuelle Aktivitdt; SORAL)

Wenn es keine nennenswerten manuellen Bewegungen gibt und eine Bedeutung allein durch
den Gebrauch eines Mundbilds ausgedriickt wird, werden Tokens dieser Art der
Kommunikation, die vor allem bei élteren Informantinnen und Informanten beobachtet
werden kann, mit SORAL" glossiert, dem Platzhalter fiir eine rein oral stattfindende (lautlose)
Artikulation (deutscher Worter). Folgerichtig muss das der Glosse zugeordnete Mundbild-Tag
ein Wort oder eine Wortfolge enthalten und nicht eine Mundgestik ([MG]).
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Phonembestimmtes Manualsystem (SPMS)

In den 1970er Jahren wurde in Deutschland ein System von Handzeichen zur Visualisierung
der Artikulation von Phonemen fiir den Unterricht gehorloser Kinder entwickelt, das so-
genannte Phonembestimmte Manualsystem (PMS). Einige der PMS-Handzeichen werden
auch in der DGS benutzt, dhnlich wie intialisierte Gebarden, um z.B. Namen auszudriicken,
fiir die keine konventionelle Gebérde bekannt sind. Vorkommen von PMS-Gebrauch sind mit
SPMS” glossiert. Im Laufe der Zeit sind einige PMS-Zeichen als Gebarden lexikalisert, z.B.
WENNI (PMS-Zeichen fiir die Artikulation des Buchstabens N). Vorkommen von PMS-
Gebrauch, ebenso wie lexikalisierte PMS-Gebérden (Subtypes), werden zusammen in der
Types-Liste unter $PMS” aufgefiihrt.

Unklare Fille (SUNKLAR)
Nicht identifizierbare manuelle Aktivitit, die aber als sprachliche Aktivitit eingeschétzt wird,
ist mit SUNKLAR” glossiert.

AuRersprachliche manuelle Aktivitat (SSEXTRA-LING-MAN)

Nichtsprachliche manuelle Aktivitit wie z.B. sich die Nase reiben oder sich etwas von der
Kleidung wischen wird dort, wo sie besonders auffillig ist, erfasst und mit SSEXTRA-LING-
MAN" glossiert. Dies dient dazu, die Korpus-Aufnahmen als Material fiir maschinelles
Lernen z.B. von Handaktivititen aufzubereiten, d.h. diese ,, Tokens* identifizieren Abschnitte
mit starkem visuellem Rauschen (hierbei handelt es sich jedoch nicht um ,,non-tokens*, vgl.
Langer et al. 2016).

Annotation von Mundbildern und Mundgestik

In der DGS kommen hiufig Mundbilder vor. Ein Mundbild ist ein wichtiger Hinweis auf die
Bedeutung des Tokens einer DGS-Gebarde und kann beim Annotieren zusammen mit der
Gebidrdenform dazu verwendet werden, den richtigen Type zu finden, dem das Token
zugeordnet werden soll. Aus diesem Grund annotieren wir auch Mundbilder im Arbeitsschritt
der Basisannotation.

Um den Zeitaufwand gering zu halten, segmentieren wird Mundbilder und Mundgestiken
nicht unabhéngig von den Gebardentokens. Im Transkript ist die Mundbild/Mundgestik-Spur
abhéngig von der Subtype/Type-Spur. Die Tags der Mundbild/Mundgestik-Spur iibernehmen
die Tag-Grenzen der Subtype/Type-Spur und kdnnen sich iiber ein oder mehrere solcher Tags
erstrecken. Mundbilder werden mit Kleinbuchstaben notiert, um sie von deutschen Wortern
zu unterscheiden. Im Gegensatz zum Fingeralphabetgebrauch (siehe oben), bei dem wir die
gefingerten Buchstaben so, wie sie gefingert werden, erfassen, auch wenn sie vom Zielwort
abweichen, konzentrieren wir uns bei den Mundbildern auf die Identifikation der artikulierten
Zielworter und nicht auf die tatsdchlich ausgefiihrte Form der Artikulation. Das bedeutet, dass
zumindest das zum Ablesen intendierte artikulierte Wort (bzw. der Wortstamm) annotiert
wird. Wenn ein Mundbild unvollstdndig ist, wird es in geschweiften Klammern ergédnzt. Keine
Ergénzung wird angegeben, wenn die gebiardende Person nur einen Teil eines Wortes
artikuliert, wihrend sie nach dem richtigen Wort sucht.

Unklare Mundbilder, z.B. wenn das Wort nicht identifiziert werden konnte, sind als ,,??*
annotiert. Da in der DGS Mundbilder auf deutsche Worter verweisen, unterscheiden sich die
artikulierten Formen von z.B. englischen Mundbildern. Deshalb stellen wir auch keine
Ubersetzungen der Mundbilder zur Verfiigung.


https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/types/type13483_de.html
https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/types/type3197_de.html
https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/ling/types_de.html
https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/types/type13483_de.html
https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/types/type75460_de.html
https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/types/type82480_de.html
https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/types/type82480_de.html
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Mundgestiken sind Bewegungen der Mundregion, die keine Verbindung zu Wortern der
Lautsprache haben. Da unser Schwerpunkt vor allem auf der Erfassung lexikalischer
Gebirden liegt, haben wir Mundgestiken nicht nach unterschiedlichen Formen klassifiziert.
Sie sind nur in einer sehr vereinfachten Form als ,,[MG]* in der Mundbild/Mundgestik-Spur
annotiert. Hiervon gibt es zwei Ausnahmen:

e Wenn eine gebiardende Person nicht ein bestimmtes Wort artikulieren, sondern nur
allgemein andeuten mochte, dass eine Person lautsprachlich (d.h. nicht
gebérdensprachlich) gesprochen hat, werden die dazu produzierten Mundbewegungen
durch ein vorangestelltes Hashtag (,,#*) und eine ungefédhre schriftliche Annidherung
an die gezeigten Artikulationsbewegungen erfasst (z.B. ,,#lalala®).

e Wenn eine gebédrdende Person visuell Gerdusche nachahmt, die von Personen (z.B.
Interjektionen), Tieren oder Gegenstinden produziert werden oder im Zusammenhang
mit bestimmten Vorgéngen entstehen wie z.B. onomatopoetische Ausdriicke, werden
diese Mundbewegungen durch ,,[LM]* (fiir Lautmalerei) annotiert, gefolgt von einer
passenden orthografischen Transkription des Gerduschs wie z.B. ,,[LM:dhm]“,
»LM:bam bam]*“ oder ,,[LM:miau]*“.
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Anhang 1: Symbole und Glossenkonventionen (Uberblick)

Types-Liste

Symbol

Erklirung

Beispiel

A

Type-Glosse (nicht Subtype) als
Uberschrift fiir alle Tokens, die
diesem Type zugeordnet sind

£ FLACHI"

Subtype-Glosse (mit der gleichen
Zitatform wie der iibergeordnete Type
(Eltern-Type))

= GRUND-BODEN3

Lexikalisierte Gebarde (Subtype), die
aus der Grundform des Types durch
Anderung einer oder mehrerer
Parameter abgeleitet ist

~ WAND3

Glossen

A

Type-Glossen (im Gegensatz zu
Subtype-Glossen, die kein * am Ende
haben)

FLACHI1” vs. FLACHI

GLOSSEI, GLOSSE2

Lexikalische Varianten (oder
verschiedene Gebdrden mit
unterschiedlicher Bedeutung, die
aufgrund der Polysemie des als
Glosse benutzten Wortes den gleichen
Glossennamen haben)

FRAUS, FRAUS
(ZU3%, ZU7, ZU9)

GLOSSEIA, Phonologische Varianten FRAU2A, FRAU2B
GLOSSEIB ...
GLOSSE-ASL, -BSL | Gebéarden einer anderen nationalen GERMANY-INTS1
..., -INTS Gebidrdensprache oder Internationale
Gebérden
-$SKANDIDAT- Unbekannte (moglicherweise ﬁgg&ST&MNDIDM‘
regionale) Gebirde, die ein
wahrscheinlicher Kandidat fiir den
Eintrag als lexikalische Gebérde ist
$ Steht vor dem Glossennamen um $PROD, SALPHALI ...

Gebérden zu gruppieren
(Untergruppen lexikalischer
Gebérden, produktiver Gebarden und
anderer Gebérden)

(siehe unten)

$SEXTRA-LING-
MAN

AuBersprachliche (manuelle) Aktivitét

SSEXTRA-LING-MAN"
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SALPHA Fingeralphabetgebrauch SALPHAIL, SALPHA?2,
SALPHA-SK,
SALPHA-BSILA
SALPHA-NZSLA
$PMS Zeichen des Phonembestimmten $PMSH
Manualsystems (PMS)
$GEST Gesten $GEST",
SGEST-OFF*,
$GEST-
UBERLEGENIA...
$SINDEX Indexikalische Gebdrden SINDEX1, $SINDEX?2,
(Zeigegebidrden) (mit dem SINDEX4,
Zeigefinger, Daumen oder der SINDEX-BEREICHI,
Flachhand/Fiinfhand) SINDEX-MONITORI,
SINDEX-ORALI1
SINIT Initialisierte Gebdrden (Kombination | SINIT-GERADEI",
einer Fingeralphabetgebirde und $INIT-KREIS1”,
einer einfachen Bewegung) SINIT-HANDGELENK 1"
$LIST Listen-Bojen $LISTI1, SLIST2,
$LIST-AUFZAHLENI,
SLIST-ENTFERNENIA,
SLIST-ZUSAMMENIC
$SWORTTEIL Lexikalische Gebéarden, die dazu SWORTTEIL-IN1
benutzt werden gebundene Morpheme | ...
des Deutschen zu visualisieren
$SNAME Namensgebarden $SNAME
$NUM Zahlgebarden $SNUM-EINERIA,
SNUM-TEENI,
$SNUM-ZEHNERI,
SNUM-HUNDERTERI1,
SNUM-TAUSENDERI ...
$ORAL Orale Artikulation von Wortern, ohne | SORALN
Begleitung durch eine nennenswerte
manuelle Aktivitét
$PROD Produktive Gebarden (im Gegensatz | $PROD
zu lexikalischen Gebarden und
anderen Gebérden)
$UNKLAR Nicht zu identifizierende manuelle SUNKLAR”

Aktivitit
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https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/types/type75460_de.html
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%

Die Gebardenform des Tokens weicht
von der Zitatform des Types bzw.
Subtypes ab

FLACHI1*

SALPHAL:#

Nur absichtsvolle Andeutung, dass
etwas mit dem einhindigen
Fingeralphabet gefingert wird (ohne
dieses jedoch richtig auszufiihren)

SALPHAL:#

2, 3

Handformvarianten beim
Fingeralphabet

SALPHAL:T 2

1d, 2d, 3d, 3f, 3w, 4d

Handformvarianten bei Zahlgebarden
und Listen-Bojen

d = Daumen

f = F-Handform (des einhdndigen
Fingeralphabets)

w = W-Handform (des einhdndigen
Fingeralphabets)

SNUM-TEENI1:3d

$LIST1: Angezeigte Element, das an einer SLIST1:20f4
[Zahl]of[Zahl] gegebenen Listen-Handform

angezeigt wird
SLIST- Anzahl der Elemente, die gleichzeitig | SLIST-
ZUSAMMEN?2: an einer gegeben Listenhandform ZUSAMMEN?2:2:1-20f4
[Zahl]:[Zahl]- angezeigt werden
[Zahl]of][Zahl]

Mundbilder/Mundgestik

# Absichtsvolle, nur angedeutete orale | #lalala
Artikulation (die deshalb nicht aus
richtig lautlos artikulierten Worter
besteht)

?? nicht erkennbares Mundbild 2?

[MG] Mundgestik [MG]

[LM:...] Mundaktivitdt, die lautlos Gerdusche | [LM:bam bam]

imitiert



https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/html/1212218_de.html#t00022920
https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/html/1244796_de.html#t00033525
https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/html/1419931_de.html#t00071337
https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/html/1220196-12291229-12432115_de.html#t00112908
https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/html/1244742_de.html#t00031342
https://www.sign-lang.uni-hamburg.de/meinedgs/html/1427725_de.html#t00151728
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